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JUZGADO DE LO SOCIAL
N° 20

AUTOS N°629/2008
SENTENCIA N° 469/2008

SENTENCIA N

En la Ciudad de Madrid a Diecisiete de Diciembr;é'%\’dg%ﬁ: :

Vistos por Ia Iima. DSTERESA ORELLANA CARRA
Juzgado de lo Social n® 20 de Madrid y su Pzg\iiﬂa

sobre DERECHOS ,sequidos con e
demandante D.RAFAEL , .

e
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RGO N gpowuez del
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/i 1,4’ atitos

! n9629 /2008 enfFepaVsck
e }’%g;\o co

demandados ENTE PUBLICO RTVE ( en liquidacion) ,SOCIEDABTHERCANTIL
ESTATAL RADIO NACIONAL DE ESPANA S.A. Y SOCIEDAD MERCANTIL

ESTATAL TVE y

ANTECEDENTES DE HECHOS

PRIMERO.- Que a este Juzgado correspondié por reparto en fecha de
15.05.2008 I2 demanda originadora de estas actuaciones ,en la que en base
a los hechos y fundamentos de derecho que exponia suplicaba esencialmente
al Juzgado se dicte sentencia de conformidad con el suplico de su demandsa.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la
conclliacién y en su caso juicio lIa

demanda se sefialo dfa para el acto de
audiencia del dfa 17.12.2008 .

Que en el dfa y hora sefialado para la vista , comparecieron quienes figuran

en el acta de juicio ,ratificdndose

fa actora en su escrito de demanda e

Interesandbo se dicte sentencia estimatoria de sus pretensiones en bases a las
alegaciones que realizaba y oponiéndose la parte demandada, alegando Ia
falta de accién y de legitimacién pasiva de los codemandados, Sociedad

Mercantil Estatal Radio Nacional de Espafa y Sociedad Mercantil Estatal TVE

¥ en cuanto al fondo por las razones que alegaba

Recibido el pleito a prueba se practicaron las admitidas y declaradas
pertinentes con el resultado que obra en autos, las partes elevaron sus
conclusiones a definitivas ,declardndose el Juiclo concluso para dictar

sentencia .

TERCERO.- En la tramitacion del
las prescripciones legales .

presente procedimiento se han observado

1/

{*



07-01-098:14:12

Administracion
de Juslicia

HECHOS PROBADOS

I.- E/ actor viene prestando servicios para la codemandada Ente Piblico RTVE
( en liquidacion)con la categoria profesional de Informador desde 10.10.1983
devengando un salario mensual de 3.375,51 euros con prorrata de pagas
extras.

II.- Que el actor se encuentra en incluido en el expediente de Regulacion de
empleo 29/06 aprobado por la Autoridad Laboral en fecha de
14.11.2006,extinguiéndose su contrato de acuerdo con las condiciones
fijadas en el mencionado expediente con fecha de 31.01.2007

Como consecuencia de dicha extincidn la empresa aboné al actor por el
concepto de :

-paga de Productividad la surna de 172,52 euros.

-paga de Junio la suma de 644,72 euros .

-Paga de septiembre la suma de 169,24 euros

El actor firmé un documento de finiquito que obra en Doc n°5 ramo
demandada y que se da por reproducido.

I11.- La Corporacién RTVE viene abonado las pagas extras en los siguientes
periodos de devengo :

a.- Paga de Junio desde 1/01 al 30/06,este criterio de devengo se viene
aplicando desde el afio 1971 .

b.- Paga de Septiembre desde 1/01 al 31/12 ,Si bien se anticipa
Integramente en el mes de septiembre del afio del devengo, deduciéndose ,en
Su caso la parte proporcional si se si se extingue la relacién laboral con
anterioridad a 31/12 de cada afio. Este criterio de devengo se aplica desde
el afio 1977 .

¢.- Paga de-Diciembre desde 1/07 al 31/12 este criterio de devengo se viene
aplicando desde el afio 1971 .

d.- Paga de Productividad desde 1/01 a 31/12 ,si bien se anticipa
integramente en el mes de marzo del afio del devengo, deduciéndose, en su
caso la parte proporclonal si se si se extingue la relacién laboral con
anterioridad a 31/12 de cada afio. Esta paga se crea en el afio 1987 y es este
el criterio que se ha mantenido desde su inicio .

Este sistema de devengo de pagas ha sido pacifico entre empresa y
trabajadores.

1V.- Obra en Doc n°1 ramo demandada el Histérico de la normativa sobre
paga de productividad en RTVE,

V.- Que las partes estén afectas a Convenio Colectivo propio ,reguldndose
las pagas extras y de productividad en su art 66 .

V1.- Si la pagas se devengaran del modo propuesto por el actor y que se
relata en el hecho sexto de su demanda que se da por reproducido ,las
cantidades reclamadas que se desglosan en el mismo, estarian calculadas
correctamente.

VI.- EL actor formulé la preceptiva papeleta de conclliacién ante el SMAC en
fecha de 30.01.2008 celebrdndose el acto con el resultado de sin efecto en
fecha de 12.03.2008 .

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PRIMERO.- Los anteriores hechos se consideran acreditados en virtud de la
pruebas practicadas en el acto del juicio, de cardcter documental y la
confrontacion de las alegaciones de las partes valoradas conforme preceptta
elart 97,2 L.P.L

SEGUNDO.- Tiene por objeto la presente litis determinar el sistema de
devengo de las pagas extras y de productividad ,esto es, si tiene cardcter
anual como sostiene la actora o semestral como sostiene la demandada y ello
porque si bien no se establece en el art 66 del Convenio de aplicacion cual
sea el criterio para el devengo ,solo que tiene que ser proporcional al tiempo
trabajado ,en principio podrfa ser vélido tanto el que propone la actora como
la demandada, sin embargo parece I6gico segin la tesis de la demandada que
lo sea el que viene amparado por la extensa préctica ,pacificamente aceptada
por las partes.

Con carécter previo se alega por las codemandadas Sociedad Mercantil
Estatal Radio Nacional de Espafia y Sociedad Mercantil Estatal TVE |a falta
de legitimacion pasiva ad causam, cuestién fntimamente ligada al fondo, pero
que a la vista de la documental aportada por ambas partes ,es claro que I3
relacion laboral se ha mantenido con el Ente Publico RTVE ( en liquidacién) y
esta es la que habria de soportar las consecuencias del presente
procedimlento y asimismo se alega por todas los codemandados ,la falta de
accion en base al carécter liberatorio del finiquito suscrito por el actor con

. ocasidn de su inclusién en el expediente de Regulacion de empleo 29/06

aprobado por la Autoridad Laboral en fecha de 14.11.2006,extinguiéndose su

~contrato de acuerdo con las condiciones fifadas en el mencionado expediente

con fecha de 31.01.2007

Por regla general, debe reconocerse a los finiquitos, como expresién que son
de la libre voluntad de las partes, la eficacia liberatoria y extintiva definitiva
que les corresponda en funcién del alcance de la declaracién de voluntad que
incorporan ( sentencias de 11-11-03, 28-2-00 y 24-6-98 y de 30-9-92 entre
otras ), Ahora bien, esa eficacia juridica que con cardcter general se atribuye
a tales pactos, no supone en modo alguno que la formula de “saldo y
finiquito" tenga un contenido o cardcter sacramental con efectos
preestablecidos y objetivados, de modo que aquella eficacia se imponga en
todo caso, abstraccién hecha de las circunstancias y condicionamientos que
intervienen en su redaccién.

De ahi que las diversas formulas que se utilizan en tales documentos estdn
sujetas a los reglas de interpretacién de los contratos del Cédige Civil que,
entre otros cénones, obligan a estar al superior valor que el art. 1.281
atribuye a la intencion de las partes sobre las palabras, y a la prevencién del
art. 1289 de que no deberdn entenderse comprendidos cosas distintas y casos
diferentes de aquellos sobre los que los interesados se propusieron contratar
(ss. de 30-9-92, 24-6-98 y 26-11-01 ).

Ahora bien, como ha expuesto reiterada jurisprudencia (entre otras SSTS 23
Junio 1986, 23 marzo 1987 ) una cosa es que los trabajadores no puedan
disponer vélidamente, antes o después de su adquisicion, de los derechos que
tengan reconocidos por disposiciones legales de derecho necesario o por
Convenio Colectivo y otra la renuncia o indisponibilidad de derechos que no
tengan esa naturaleza -entre los que se encuentran la renuncia del puesto de
trabajo y las consecuencias econémicas derivadas-. Una limitacién, al efecto,
violaria el derecho, concedido por el articulo 49.1 a) y d) ET , a extinguir
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voluntariamente su contrato o a conciliar sus intereses econémicos con el
empleador, y, también infringiria Ia norma comdn de contratacién establecida
en el articulo 1256 del Cédigo Civil (CC ) que Unicamente sanciona con
nulidad el contrato cuyo cumplimiento quede al arbitrio de una de las partes
contratantes”, Para después, sin embargo, afiadir: "El finiquito, sin perjuicio
de su valor normalmente liberatorio -deducible, en principio, de la seguridad
del trafico jurldico e incluso de la buena fe del otro contratante- viene
sometido como tado acto juridico o pacto del que es emanacién externa a un
control judicial. Control que puede y debe recaer, fundamentalmente, sobre
todos aquellos elementos esenciales del pacto previo -mutuo acuerdo, o en su
caso transaccion- en virtud del cual aflora al exterior y es, con motivo de este
examen e interpretacién, cuando puede acurrir que el finiquito pierda su
eficacia normal liberatoria, sea por defectos esenciales en Ia declaracion de la
voluntad, ya por falta del objeto clerto que sea materia del contrato o de la
causa de la obligacién que se establezca (articulo 1261 CC ) ya por ser
contrario @ una norma imperativa, al orden ptblico o perjudique a terceros”...

En atencién a la doctrina Jurisprudencial expuesta y a la vista del relate de
hechos probados y-del examen del documento de finiquito cuyo efecto
liberatorio se alega, hay que decir los términos del mismo son claros respecto
de la voluntad liquidatoria, tal como se desprende de los mismos al indicar
"que la cantidad total liquida resefiada cubre todos los conceptos retributivos
derivados de su contrato de trabajo vigente (.....) sin que en consecuencia
haya lugar a reclamacién de ninguna clase al dia de la fecha, déndose a este
documento el cardcter de saldo y finiquito .

Es claro que el actor suscribi6 en Enero de 2007 un recibo de saldo y finiquito

. tal como consta literalmente en su texto, que resulta inequivoco y con objeto
- liclto y ademds percibié en la némina de dicha mensualidad los conceptos

relativos al salario, antigiiedad y paga extraordinaria sin objecién alguna
,Suscriblendo ademds que no queda por reclamar cantidad alguna por ningin
otro conceplo ,lo que es claramente expresivo de que la voluntad del
trabajador es la de prestar su consentimiento a la liquidacién calculada.

De otro lado las diferencias salariales que reclama derivan de conceptos ya
existentes a la fecha del controvertido documento,por lo que,con
Independencia de que tales conceptos no aparecen detallados en el
mismo,debe interpretarse que fue suscrito con la finalidad de liquidar todas
las cantidades devengadas del contrato de trabajo por cualquier concepto.

Por otra parte no se alegan ni existen datos que permitan deducir la
concurrencia de viclos de consentimiento,por lo que se concluye [a falta de
accion de la parte actora en relacién con la pretensién planteada.

TERCERO.- Contra la presente resolucién cabe interponer recurso al amparo
del art 189 L.P.L.

FALLO

Que estimando la excepcién de falta de legitimacién pasiva ad causam
esgrimida por SOCIEDAD MERCANTIL ESTATAL RADIO NACIONAL DE
ESPANA S.A. Y SOCIEDAD MERCANTIL ESTATAL TVE y la falta de accién
esgrimida por todos los codemandados ,con desestimacion de la demanda
interpuesta por D.RAFAEL » ~ = _ -- —~. - contra ENTE PUBLICO
RTVE ( en liquidacion) ,SOCIEDAD MERCANTIL ESTATAL RADIO NACIONAL
DE ESPANA S.A. Y SOCIEDAD MERCANTIL ESTATAL TVE ,debo absolver y

absuelvo a los demandados de los pedimentos de la demanda .
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Adminislracién
de Juslicia Notifiquese la sentenclia a las partes ,haciéndoles saber que contra ellas cabe
interponer recurso de suplicacién ,que deberd ser anunciado por .
comparecencla o mediante escrito en este Juzgado dentro de los cinco dias
siguientes a /a notificacién de la sentencla ,0 por simple manifestacion en el
momento de la notificacion.

As/ por esta mi sentencia /que se unird por su orden al libro de sentencias, de
este Juzgado, llevdndose certificacién de la misma a los presentes autos, la
pronuncio ,mando y firmo.

PUBLICACION.-Leida y publicada fue la anterior sentencia en el dia de la fecha
por la Iima.Sra. Magistrada que la suscribe en la Sala de Audiencias de este
.Doy Fe. '






